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Beleidssynthese

Bewaarbibliotheken zijn bibliotheken met een zekere traditie die beschikken over meestal
omvangrijke documentaire bewaarcollecties, die zij trachten in optimale omstandigheden te
conserveren. In ideale omstandigheden hebben zij zich in hun ‘missie’ expliciet tot doel
gesteld het geschreven collectieve geheugen (de schriftelijke cultuur) te bewaren voor de
volgende generaties. Het zijn dus ‘geheugeninstellingen’ (memory institutions). Daarom
vinden ze ook hun plaats in het erfgoedbeleid: het zijn de behoeders van ons intellectueel
patrimonium zoals dat opgetekend is in boeken, kranten, handschriften, en in allerlei andere
verschijningsvormen van ons ‘documentair erfgoed’.

Zowel beleidsverantwoordelijken als de beroepsmensen in het veld zijn er zich van bewust
dat een specifiek beleid voor bewaarbibliotheken, documentair erfgoed en de problematiek
van conservering momenteel ontbreekt. Dit is wellicht o.a. te wijten aan de relatieve
‘onzichtbaarheid’ en de onoverzichtelijkheid van dit terrein en de daarmee verbonden vrij
complexe beheersproblematiek van documentaire bewaarcollecties (verwerving,
conservering en ontsluiting).

Daarom heeft de Vlaamse overheid heeft, ook naar aanleiding van de vraag van de
Stadsbibliotheek van Antwerpen (SBA) tot het instellen van een mandaat van ‘Vlaamse
erfgoedbibliotheek’ voor de SBA, een studie laten uitvoeren die het landschap van de
bewaarbibliotheken in Vlaanderen in kaart brengt. Dit onderzoek werd uitgevoerd door dr.
Jeroen Walterus (Vlaams Centrum voor Volkscultuur) (VCV) in opdracht van de administratie
Cultuur van de Vlaamse Gemeenschap. De overeenkomst liep van 16 juni tot 28 november
2003. Het project werd begeleid door een stuurgroep, met als leden:

- kabinet van de minister van Cultuur: Anne Brumagne, adviseur;

- administratie Cultuur: Hilde Cuyt, ambtenaar cel Cultuurbeleid;

- administratie Cultuur: Cindy Van Hove, ambtenaar afdeling BKM;

- steunpunt Culturele Biografie Vlaanderen (CBV): Jan Cools, directeur;

- steunpunt Culturele Biografie Vlaanderen: Patrick Vandennieuwenhof, consulent

archieven;
- steunpunt Vlaams Centrum voor Volkscultuur (VCV): dr. Marc Jacobs, directeur;
- de promotor: dr. Jeroen Walterus (projectmanager VCV).

Er werd een prospectie uitgevoerd waarbij 254 instellingen met bewaarcollecties werden
geidentificeerd in Vlaanderen en Brussel, waarvan een lijst is opgenomen in dit rapport.
Deze instellingen bevinden zich in diverse sectoren van het culturele landschap:
universiteiten, hogescholen, musea, openbare bibliotheken, archiefinstellingen, verenigingen,
bedrijven, wetenschappelijke instellingen en ook bij privé-personen. Er werd een eerste
beschrijving van belangwekkende collecties opgesteld: Vlaanderen beschikt over collecties
van wereldformaat. Er werd ook een lijst opgesteld van relevante projecten of best practices
en ten slotte werden er stakeholders geidentificeerd, die relevant zijn voor overleg.

De sector werd geconsulteerd en bevraagd: een vijftiental experts werd geinterviewd en

54 experts werkten mee aan een schriftelike bevraging. De bedoeling was om de
belangrijkste noden van het veld te identificeren en daaruit de prioritaire opdrachten van een
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Vlaamse erfgoedbibliotheek af te leiden. Op basis van de conclusies uit de ruime bevraging
in de sector kunnen een aantal aanbevelingen worden geformuleerd.

e Aanbeveling 1: een globaal beleid voor bewaarbibliotheken ontwikkelen.

> Prioriteit 1. een beleidsvisie ontwikkelen voor bewaarbibliotheken. De
overheid ontwikkelt na consultatie met de betrokken sectorale doelgroep(en)
een transparante beleidsvisie en verankert deze visie in een decretaal kader.

» Prioriteit 2: structureel overleg organiseren. Er is op korte termijn een
structureel en intersectoraal overleg nodig tussen de diverse instellingen met
bewaarbibliotheken om samenwerking concreet gestalte te geven.

> Prioriteit 3: een communicatiebeleid voor bewaarbibliotheken. De
bewaarbibliotheken moeten een meer zichtbare plaats krijgen in het
erfgoedbeleid en in de erfgoedcommunicatie: zij moeten hun belang en
functies beter communiceren naar het ruime publiek. Verder sluiten de
bewaarbibliotheken zich maximaal aan bij andere (erfgoed)communicatie- en
publieksinitiatieven.

e Aanbeveling 2: een conserveringsbeleid voor documentair erfgoed uitbouwen.

» Prioriteit 1: de ontsluiting van oude collecties. Het is van groot belang om
het oude collectiebezit van bewaarbibliotheken in Vlaanderen verder te
ontsluiten. Daarbij is ook het element van de toestand van de collecties
belangrijk: een Vlaamse schade-inventarisatie vormt de basis voor een
toekomstig actieplan voor een conserveringsbeleid.

> Prioriteit 2: een conserveringsprogramma documentair erfgoed. De
overheid zou middelen kunnen vrijmaken om een Vlaams gecoérdineerd
conserveringsprogramma voor documentair of papieren erfgoed te
ondersteunen. Daarbij moet vooral de nadruk liggen op microverfiiming en
digitalisering, maar ook op daadwerkelijke restauratie. Een op te richten
Vlaams expertisecentrum voor conservering kan dit programma codrdineren
en een actieplan voor de conservering van documentair erfgoed opstellen.

» Prioriteit 3: een regeling voor decentrale bewaardepots. Er moet
voldoende geschikte magazijnruimte zijn voor het in goede omstandigheden
bewaren van documentair erfgoed. Daartoe zouden tussen de grote
instellingen (vooral de centrale universiteitsbibliotheken en andere belangrijke
bewaarbibliotheken) afspraken moeten worden gemaakt om de bestaande
ruimte optimaal te gebruiken. Daarnaast (in ruil) zou de overheid via het ter
beschikking stellen van een beperkt investeringsbudget tegemoet kunnen
komen aan een aantal acute noden.

e Aanbeveling 3: de functie van een Vlaams, aanvullend (decretaal) depot
onderzoeken. De Vlaamse regering zou een initiatief kunnen nemen naar de
bevoegde instanties en minister(s) op federaal niveau (en op het niveau van de
Franstalige Gemeenschap) om de mogelijkheid van en het politiek draagvlak voor het
instellen van een regionaal, wettelijk depot af te toetsen. Dit depot zou een
aanvullende functie hebben op het bestaande wettelijk depot van de Koninklijke
Bibliotheek. Het instellen van een decretaal depot impliceert de toewijzing ervan aan
één Vlaamse instelling. De sector ervaart deze opdracht evenwel als minder prioritair.
Als ze er komt zou de (nationale en regionale) depotfunctie ook een geactualiseerde
invulling moeten krijgen, b.v. als depot van elektronische publicaties.
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e Aanbeveling 4: de rol van een Vlaamse erfgoedbibliotheek onderzoeken. Het
instellen van een mandaat van ‘Vlaamse erfgoedbibliotheek’ betekent een erkenning
door de overheid van het belang van de bewaarbibliotheken en kan nuttig zijn om de
sector van de bewaarbibliotheken als zodanig een ‘gezicht’ en een aanspreekpunt te
geven, maar ook om een aantal programma’s van gemeenschappelijk belang voor de
sector te codrdineren en om de continuiteit van deze programma’s te garanderen. De
sector is over het algemeen niet afkerig van de mogelijke rol van een Vlaamse
erfgoedbibliotheek, zolang deze instelling een daadwerkelijke meerwaarde betekent
voor de sector en de basisfilosofie gebaseerd is op het idee van een peer-to-peer
netwerk en niet op een hiérarchische verhouding.

Ten slotte werd ook onderzocht in welke mate er een draagvlak bestaat in de sector voor
een mandaat als ‘Vlaamse erfgoedbibliotheek’ voor de Stadsbibliotheek van
Antwerpen (SBA). Het blijkt dat een meerderheid (54%) van de bevraagde respondenten
akkoord kan gaan met een bijzondere rol voor de SBA als erfgoedbibliotheek in het
landschap van de bewaarbibliotheken in Vlaanderen. Van een uitgesproken, massief
ondersteund mandaat voor de SBA is evenwel niet echt sprake. Globaal gesteld is er zeker
een basis om naar een coérdinerende rol voor de SBA toe te werken, maar is er nog overleg
en afstemming nodig om een voldoende groot draagvlak hiervoor te verwerven bij de sector.

Op korte termijn kunnen door de Vlaamse overheid twee projectmatige voortrajecten
worden ondersteund, die de basis kunnen leggen voor een integraal beleid voor het beheer
van ons documentair erfgoed en voor de ondersteuning van de bewaarbibliotheken in
Vlaanderen. Deze voortrajecten zijn, samengevat, de volgende (zie 5.4.1 voor meer details):
e het voortraject ‘platform bewaarbibliotheken’, waarin o0.a. het uitbouwen van
overleg- en communicatiestructuren in de sector centraal staat:
» het organiseren van een intersectoraal overlegplatform;
» het uitwerken van een communicatieplan voor de bewaarbibliotheken.
e het voortraject ‘expertisecentrum conservering’, bestaande uit het uitvoeren van
0.a. de volgende voorbereidende onderzoekstrajecten:
» een haalbaarheidsstudie uitvoeren naar een Vlaamse schade-inventaris en
een actieplan opstellen voor de conservering van papieren collecties;
» het opstellen van een meerjarig strategisch managementplan voor een
expertisecentrum of een expertisenetwerk rond conservering;
» de discussie en de beleidsvorming omtrent decentrale bewaardepots en een
aanvullend regionaal, decretaal depot stimuleren en opvolgen.

De realisatie van deze voortrajecten zou aan de SBA kunnen toegekend worden. Ook het
steunpunt Culturele Biografie Vlaanderen (CBV) kan in dit opzet nauw betrokken worden. Er
wordt in deze voortrajecten ingezet op de SBA met het oog op het ontwikkelen van
gemeenschappelijke programma’s met een collectief belang voor alle bewaarbibliotheken in
Vlaanderen, en gebaseerd op het netwerkidee. Het zou in deze optiek goed zijn dat er een
gemengde raad wordt geinstalleerd die de voortrajecten als stuurgroep begeleidt,
samengesteld uit vertegenwoordigers van de Vlaamse overheid, de erfgoedsteunpunten, de
SBA en de stad Antwerpen, aangevuld met vertegenwoordigers uit de betrokken sectoren.
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1 Inleiding

1.1 “Bewaar(de)bibliotheken in Vlaanderen”

De wat geconstrueerde titel van dit rapport, “bewaar(de)bibliotheken in Vlaanderen” refereert
aan de verschillende betekenislagen of connotaties die m.b.t. het begrip ‘bewaarbibliotheken’
kunnen worden blootgelegd. Het is meer dan een spielerei, omdat het ook de kern van een
‘programma’ bevat: ‘bewaar de bibliotheken’ kan immers als een soort van oproep
geinterpreteerd worden voor het opzetten van een langetermijnconserveringsbeleid (long
term conservation policy) voor het papieren (in casu gedrukte en geschreven) erfgoed in
Vlaanderen. Het opzetten en onderhouden van een conserveringsbeleid maakt de
kernopdracht uit van een ‘bewaarbibliotheek’ en vormt in essentie haar reden van bestaan.
De uiteindelijke bedoeling is allerlei ‘bewaarde bibliotheken’, in de betekenis van historische
fondsen of speciale collecties, waar ze zich ook bevinden, te vrijwaren en toegankelijk te
maken of te houden voor onderzoekers en andere belangstellenden. In die zin bevatten heel
wat bibliotheken, musea, archieven en allerlei andere instellingen in Vlaanderen een
‘bewaarde bibliotheek’, wat ze allemaal een beetje ‘bewaarbibliotheek’ maakt. Het verhaal
van de bewaarbibliotheken in Vlaanderen is dan ook niet eenvoudig.

Zowel beleidsverantwoordelijken als de beroepsmensen in het veld zijn er zich van bewust
dat een specifiek beleid voor ‘bewaarbibliotheken’ (bewaarcollecties als onderdeel van het
documentair erfgoed, de problematiek van conservering en preservering, de
toegankelijkheid, en dergelijke meer) momenteel ontbreekt. Dit is wellicht 0.a. te wijten aan
de ‘onzichtbaarheid’ (ook letterlijk: de donkere magazijnen van bibliotheken) en de
onoverzichtelijkheid van dit veld en een daarmee verbonden vrij complexe problematiek. Het
is ook een feit dat andere belangrijike noden van bibliotheken m.b.t. hedendaagse
informatievoorziening (elektronische informatie, opbouw van geautomatiseerde catalogi,
enz.) al jaren de prioriteit krijgen op de problematiek van de ‘bewaring’. Educatieve en
informatieve opdrachten voor en door de bibliotheken in functie van de ondersteuning van
onderwijs, onderzoek, informatieverstrekking en recreatie worden belangrijker geacht. De
bewaaropdracht komt helemaal niet of slechts zijdelings aan bod en dat is deels ook te wijten
aan de houding van de betrokken sectoren en instellingen zelf (de musea, de hogescholen,
de universiteiten, de lokale besturen, enz.) Bibliothecarissen werkzaam in de ‘bewaarsectie’
van de bibliotheken worden wel eens stiefmoederlijk behandeld door hun moederinstelling,
door hun voogdijoverheid of gewoonweg door hun directe collegae die in andere segmenten
van het bibliotheekwerk werken. Bewaarbibliotheken zijn de zwakke broertjes in het
bibliotheekwezen: hun oude collecties worden soms eens ‘uit de kast' gehaald om mee te
pronken, maar verder moeten ze onopvallend opereren in de schaduw. Dit vertaalt zich
indirect in een depreciatie door het beleid. (Ook bewaarbibliotheken zijn — zoals de
archiefinstellingen — in het huidige cultuurbeleid een ‘ondergeschoven kind: cf. de
beleidsnota cultuur 2000-2004.)

Een erfgoedbeleid met specifieke aandacht voor bewaarbibliotheken en documentair erfgoed
kan hierin verandering brengen. De bescherming van documentair of ‘papieren’ erfgoed is
evenwel niet enkel een kwestie van specifieke decretale regelingen, maar zou ook een
beleidsattitude, een ‘reflex’ moeten worden bij elke vorm van wetgevend werk, zoals andere
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maatschappelijke thema’s (b.v. culturele diversiteit) steeds ‘ingecalculeerd’ kunnen worden.
Maar dit sluit natuurlijk niet uit dat er daarnaast ook specifieke, ‘sectoraal’ verankerde
beleidsacties mogelijk moeten zijn.

1.2 Aanleiding voor dit onderzoek: de KPMG-studie over de
Stadsbibliotheek van Antwerpen

De directe aanleiding voor dit onderzoek ligt in de ambitie van de Stadsbibliotheek van
Antwerpen® (SBA) (en van de Stad Antwerpen) om deze instelling een nieuwe rol toe te
kennen in het Vlaamse cultuurlandschap: die van ‘Vlaamse erfgoedbibliotheek’. Daartoe
werd gedurende 2001 en 2002 door het consultancybureau ‘KPMG Consultants’ een studie
uitgevoerd. Een eerste opdracht werd begeleid door een stuurgroep, samengesteld uit:

- Eric Antonis (schepen voor Cultuur Antwerpen)

- Joris Sels (bestuursdirecteur Cultuur en Sport Antwerpen)

- Julien Van Borm (directeur UlA-bibliotheek)

- Ludo Simons (hoofdbibliothecaris UFSIA)

- Jan Van Vaerenbergh (directeur O.B. Antwerpen)

- Sylvia Van Peteghem (hoofdbibliothecaris Universiteit Gent)

- Jan Roegiers (archivaris K.U. Leuven)

Deze opdracht resulteerde in een eerste rapport van KPMG: Stadsbibliotheek Antwerpen:
partner in het Vlaams cultureel erfgoedbeleid. Eindrapport, 18 september 2001. Een van de
belangrijkste realisaties in deze eerste opdracht was een gebruikersenquéte bij de
leeszaalbezoekers van de SBA, waaruit bleek dat de gebruikers van de SBA zeer tevreden
zZijn over de geboden service en faciliteiten.

Het onderzoek werd in een tweede fase voortgezet, waarbij bijzondere aandacht ging naar
het inschatten van het belang van de collecties van de SBA, gekoppeld aan een profilering
van het (toekomstige) collectiebeleid van de SBA als Vlaamse erfgoedbibliotheek. Hierbij
werd o.a. een beroep gedaan op de Conspectus collectie-evaluatiemethode en op interviews
met experts (Joris Van Parys, Jean-Pierre Coutenier, Kris Humbeeck, Bruno De Wever,
Rémonde Panis, Eric Van Hooydonck, Hendrik Vervliet, Pierre Delsaerdt, Alfons Thijs, Marc
Jacobs, Jeffrey Muller). De conclusie uit dit onderzoek was dat de collecties van de SBA
cultureel heel waardevol zijn, en uitmunten door hun homogeniteit en continuiteit. Voor
bepaalde gebieden zijn ze uniek in Vlaanderen, zoals 0.a. voor Vlaamse letterkunde en de
geschiedenis van de Vlaamse Beweging.

In een eindfase werden de conclusies van het onderzoek in een door KPMG begeleide
werksessie (13 mei 2002) voorgelegd aan gesprekspartners uit de Vlaamse en Antwerpse
administratie en aan enkele vertegenwoordigers van steunpunten, samengesteld als volgt:

- Anne Brumagne (kabinet van toenmalig minister B. Anciaux)

- Bart Canfyn (kabinet schepen voor Cultuur Antonis)

- Jos Van Rillaer (directeur-generaal AC)

! Deze instelling wordt hier verder niet voorgesteld. We verwijzen naar de website van de SBA:
http://stadsbibliotheek.antwerpen.be.
? Consultants: Isabelle Van Cauwenberge, Kris De Bisschop
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- Jan Verlinden (afdelingshoofd BKM, AC)

- Hilde Cuyt (cel voor cultuurbeleid, AC)

- Jan Cools (toenmalig landelijk erfgoedcodrdinator)
- Jeroen Walterus (steunpunt VCV)

- An Renard (directeur SBA)

De conclusies van de studie(s) en van de werkwinkel werden uitgegeven in een eindrapport?,
waarin KPMG diverse statements onderbouwt over het strategische belang en de
(toekomstige) positionering van de instelling.

Dit eindrapport werd voorgesteld en verdedigd bij het kabinet en de Administratie cultuur,
maar dit overleg kende geen onmiddelljk concreet resultaat. Diverse
beleidsverantwoordelijken stelden dat een aantal noodzakelijke voorwaarden ontbraken om
in te gaan op de principiéle vraag van de betrokkenen (nog los van de budgettaire en
praktische consequenties) om een ‘mandaat’ van ‘Vlaamse erfgoedbibliotheek’ in te stellen
voor de SBA. We kunnen de opmerkingen als volgt samenvatten:
= momenteel ontbreekt een beleidskader voor mandaatverlening. Hiermee
wordt 0.a. bedoeld een decretaal kader;
= de motivatie in de KPMG-studie is een te smalle basis om het ‘mandaat’ te
verantwoorden;
= er is reflectie nodig over concepten en functies verbonden aan het mandaat,
maar ook over te hanteren begrippen en termen;
= de ‘sector’ moet vooraf bevraagd en betrokken worden bij het proces.

Deze studie heeft de bedoeling een aantal van deze hiaten in te vullen, vooral wat de laatste
twee elementen betreft.

1.3 Bedoeling en scope van het onderzoek

De Vlaamse overheid wenste, naar aanleiding van recente beleidsontwikkelingen, meer
bepaald het nieuwe decreet van 19 juli 2002 houdende de privaatrechtelijke culturele
archiefwerking (het Archiefdecreet), en naar aanleiding van de vraag van de
Stadsbibliotheek Antwerpen (SBA), zoals geformuleerd in de studie van KPMG (zie hoger),
tot het instellen van een mandaat van Vlaamse erfgoedbibliotheek voor de SBA, een studie
te laten uitvoeren die het landschap van de bewaarbibliotheken in Vlaanderen in kaart
brengt. Citaat uit de overeenkomst met de Vlaamse overheid:

“Artikel 1. Situering en omschrijving van de studieopdracht

Het nieuwe decreet van 19 juli 2002 (B.S. 1 oktober 2002) houdende de privaatrechtelijke
culturele archiefwerking (Archiefdecreet) creéert mogelijkheden voor zowel archieven als
bewaarbibliotheken en documentatiecentra. Hoewel er een onderscheid bestaat tussen
archieven, documentatiecentra en bewaarbibliotheken, wordt in het decreet onder ‘archieven’
het hele veld verstaan, en dit om een beleidsverbrokkeling of een onvolledig beleid te
vermijden. Om verdere beleidsinitiatieven te nemen, is het nodig om de sector van de
bewaarbibliotheken in Vlaanderen in kaart te brengen. Wat zijn de noden? Is er nood aan

® Van Stadsbibliotheek Antwerpen naar Vlaamse erfgoedbibliotheek... Eindrapport. Stad Antwerpen,
september 2002. (Te verkrijgen bij de SBA)
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een centrale organisatie (vb. Stadsbibliotheek Antwerpen) in een netwerk van
bewaarbibliotheken? Deze opdracht kadert in de uitbouw van een ‘masterplan voor het
cultureel erfgoed'.”

Na overleg met de stuurgroep werd de scope van deze studieopdracht als volgt ingevuld:

e voorronde: gesprekken met opdrachtgevers en belanghebbenden van de studie, wat
resulteert in een gedetailleerde omschrijving van de studieopdracht;

e prospectieronde: informatie/ gegevens over de problematiek verzamelen, wat
resulteert in een prospectierapport met een tentatief overzicht van
bewaarbibliotheken in Vlaanderen en een conceptuele analyse;

e interviews met experts uit verschillende betrokken sectoren;

e schriftelijke bevraging van verantwoordelijke professionelen in ‘de brede sector’;

o (it alles resulterend in een adviserend rapport.

1.3.1 De onderzoeksopdracht: formele aspecten

Dit onderzoek werd uitgevoerd in opdracht van de Vlaamse Gemeenschap, administratie
Cultuur. De overeenkomst liep van 16 juni tot 28 november 2003 en werd uitgevoerd op
deeltijdse basis (ca. 40 werkdagen gespreid over 22 weken). Ondanks de scope van het
onderzoek werd er gewerkt met vrij beperkte resources.

1.3.1.1 STUURGROEP

Het project werd begeleid door een stuurgroep, met als leden:
- Kabinet van de minister van Cultuur: Anne Brumagne, adviseur
- Administratie Cultuur: Hilde Cuyt, ambtenaar cel Cultuurbeleid
- Administratie Cultuur: Cindy Van Hove, ambtenaar afdeling BKM
- Steunpunt Culturele Biografie Vlaanderen (CBV): Jan Cools, directeur
- Steunpunt Culturele Biografie Vlaanderen: Patrick Vandennieuwenhof, consulent
archieven
- Steunpunt Vlaams Centrum voor Volkscultuur (VCV): dr. Marc Jacobs, directeur
- de promotor: dr. Jeroen Walterus (projectmanager VCV)
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1.3.1.2 TIMING EN STAPPENPLAN

Tabel 1: timing en stappenplan van het project

Omschrijving Begin Einde Resultaat
ten vroegste ten laatste
1 Voorronde 25/06/03 10/07/03 Omschrijving studieopdracht
STUURGROEP 1 15/07/03 FIAT
2 Prospectieronde 01/07/03 31/08/03 Prospectierapport
3 Expertinterviews 01/08/03 12/09/03 Verslag
STUURGROEP 2 10/09/03 FIAT
-> tussentijds rapport 15/09/03 Eerste tussentijds verslag
(geen activiteiten) 15/09/03 26/09/03 -
4 Schriftelijke bevraging sector:
-> voorbereiding 29/09/03 10/10/03
-> uitvoering bevraging 13/10/03 31/10/03
-> rapportering 03/11/03 05/11/03 Rapportageverslag bevraging
STUURGROEP 3 05/11/03 Tussentijdse evaluatie
6 Eindrapportering 25/11/03 Eindverslag
STUURGROEP 4 26/11/03 FIAT
7 Einde project 28/11/03 Eindrapport (goedgekeurd)

1.3.2 Onderzoeksschema

In onderstaand schema worden de diverse onderzoeksfazen chronologisch en in hun
onderlinge verbanden voorgesteld.

Prospectie € Gegevensverzameling € Literatuurstudie
v 0

interviews = informatie

4

Beschrijvend overzicht van het landschap van bewaarbibliotheken
Conceptuele analyse (begripsomschrijvingen, attenderend, theoretisch kader)
Functionele analyse (functies, opdrachten van ‘bewaarbibliotheken’)

4

Bevraging, consultatie van de brede sector (e-mail bevraging)

4

| Beleidsadviezen
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2 Bewaarbibliotheken: aanzetten tot ‘identificatie’

2.1 Inleiding

In dit onderdeel wordt een attenderend, theoretisch kader geschetst waarbinnen een aantal
begrippen worden geduid. Gezien de scope en looptijd van de onderzoeksopdracht kan in dit
(tijds)bestek moeilijk een doorwrocht, theoretisch exposé verwacht worden. Onderhavige
tekst is eerder attenderend of initi€rend bedoeld. De vraagstelling is tweevoudig: wat maakt
een bewaarbibliotheek precies tot ‘bewaar-bibliotheek’ en wat zijn ‘bewaar-collecties’ in de
context van het erfgoedbeleid dat zich momenteel ontwikkelt?

2.2 Omweg: het statuut van de ‘bibliotheekwetenschap’

Om dit verhaal juist in te zetten kan een kleine omweg nuttig zijn. Globaal kan opgemerkt
worden dat er weinig theoretische literatuur kon worden opgedolven waarin pasklare
antwoorden en definities werden gegeven die onmiddellijk nuttig zouden zijn voor de
ontwikkeling van een Vlaams beleid voor bewaarbibliotheken. Reflectie is evenwel niet
steeds de sterkste kant geweest van bibliothecarissen, die jarenlang hebben moeten ijveren
om hun vakgebied (bibliotheekwetenschap, informatiewetenschap) als een ‘wetenschap’ te
doen aanvaarden, en die wetenschap vooral een ‘positivistisch’ gehalte gaven. Het feit dat er
in Vlaanderen geen volwaardige universitaire vakgroep (een ‘master’ opleiding) als zodanig
bestaat (de opleiding ‘Informatie- en Bibliotheekwetenschap’ aan de UA-UIA overleeft op één
assistent en een handvol tijdelijke docenten) heeft hier zeker wat mee te maken. Het
‘aanleunende’ vakgebied van de archivistiek biedt ook weinig uitkomst, omdat de bibliotheek-
en archiefwetenschappen als twee verschillende disciplines worden beschouwd en
archivarissen en bibliothecarissen zich als aparte beroepsgroepen hebben georganiseerd.
Ook internationale instanties en beroepsorganisaties (IFLA, LIBER, UNESCO, enz.) bieden
doorgaans weinig diepgravende theoretische reflectie.

Gebrek aan reflectie heeft ook te maken met de evidenties van ‘het object’ en de hands-on-
aanpak die reeds jaren met succes werd toegepast in het vakgebied. Bibliotheken zijn
‘incontournable’ in het culturele en wetenschappelijke landschap, of dat denken ze zelf toch.
Wat een bibliotheek doet weet zowat iedereen (maar niet noodzakelijk ‘waarom’). Het
impliciet evidente karakter van de activiteiten van bibliotheken maakt reflectie niet overbodig,
maar wel ‘misbaar’. Bibliotheekwetenschap (library science) is bovendien ook een nog vrij
jonge wetenschap, die steeds door de (vooral technische) ontwikkelingen ingehaald wordt,
en bij uitstek interdisciplinair is. Een vorm van methodologisch pluralisme is nodig als
overlevingspakket om op onderzoeksmatig vlak aan de slag te gaan met bibliotheken.

2.3 Concept bewaarbibliotheken

Een van de bekendste motto’s van de traditionele bibliotheekwetenschap zijn de vijf wetten
van Ranganathan, een bekende Indische bibliotheekwetenschapper:

“Books are for use

Every reader his book

Every book its reader

Save the time of the reader

The library is a growing organism” (The five laws of library science, Bombay, 1931)
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Zo te zien beantwoorden bewaarbibliotheken eigenlijk niet aan de vijf hierboven vermelde
wetten: de collectie oude boeken zou vanuit een bewaarperspectief immers beter niet meer
gebruikt worden, terwijl lezers wel welkom zijn, maar niet met teveel en hun beschikbare tijd
is in veel gevallen niet echt prioritair. Het feit ten slotte dat de (bewaar)bibliotheek (te sterk)
groeit wordt tegenwoordig eerder als een probleem ervaren, omdat deze groei het optimaal
‘bewaren’ onmogelijk maakt.

2.3.1 Bewaren

Wat betekent ‘bewaren’ in de context van een bewaarbibliotheek? Kort gesteld is dit het
geheel van het proces van verwerven, selecteren (afvoerproblematiek), ontsluiten,
conserveren en de (vrije) toegankelijkheid maximaal verzekeren voor onderzoek en
onderwijs. Momenteel komt daar bij dat de bibliothecaris ook de maatschappelijke relevantie
van zijn instelling moet bewaken: een bewaarbibliotheek mag geen ivoren toren (meer) zijn,
maar zou moeten openstaan voor een ruim publiek. Dit is een recente evolutie, althans in
Vlaanderen en vertaalt zich o.a. in de huidige trend om papieren collecties te digitaliseren: dit
betekent het maken van een elektronische of digitale kopie van een papieren document,
door het in te scannen en te bewaren op een digitaal opslagmedium en te publiceren via
internet. Digitaliseren is in dit opzicht een ideaal middel om de raadpleging (wereldwijd) te
optimaliseren en dus te werken aan het verbreden van die maatschappelijke relevantie
(access for all). Dat verklaart ook de populariteit van ‘virtuele collecties’ op het internet, niet
enkel van bibliotheken maar ook van musea. Digitalisering is dan ook voor vele
bibliothecarissen vooral belangrijk om bepaalde topstukken in beeld te brengen met het oog
op het vergroten van het publieksbereik eerder dan als methode voor de
langetermijnbewaring van ganse collecties, alhoewel hierover in het veld geen consensus
likt te bestaan. Digitalisering als methode voor (massa)conservering en
terbeschikkingstelling is voor individuele instellingen dan ook zeer duur. Er zijn wel
proefprojecten uitgevoerd, meestal gebaseerd op de digitalisering van bestaande collecties
op microfiches of microfilms, wat veel sneller gaat dan het digitaliseren van een origineel
document. Microverfilming is een procédé waarbij op basis van fotografische methodes
documenten worden gefilmd. Het wordt reeds gedurende decennia toegepast. Het
microverfilmen wordt, net als digitalisering, vooral gebruikt voor zeer waardevolle of
kwetsbare documenten zoals b.v. oude kranten en is tot op heden een goedkoper procédé
dan digitalisering.

Centraal in het concept ‘bewaren’ staat het ‘conserveren’ zelf. Conserveren is het geheel
van handelingen die nodig zijn om de collecties op lange termijn in optimale omstandigheden
te bewaren. Soms wordt een onderscheid gemaakt tussen conserveren en preserveren,
waarbij preservering enerzijds (preservation) slaat op de preventieve bewaring, nl. het

*Zieo.a.:

- A. Renard, Zorg voor boeken en dokumenten in Vlaanderen, Antwerpen: VVBAD, 1990

- Soetaert (red.), P. / Conserveringsbeleid papieren patrimonium, Antwerpen: VVBAD, 1993, 102 p.

- Liénardy, A. , Van Damme, P. / Inter folia: handboek voor de conservatie en de restauratie van
papier, Brussel: Koninklijk Instituut voor het kunstpatrimonium, 1989, 248 p.
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voorkomen of vertragen van verval en beschadiging van de collecties (b.v. door de optimale
luchtvochtigheid en temperatuur in magazijnen te handhaven), zonder in te grijpen op de
collectie zelf. Conservering anderzijds slaat op het geheel van de handelingen waarbij wel op
de collectie zelf wordt ingegrepen om het verval te stoppen of te stabiliseren (b.v. ontzuren,
desinfecteren, enz.), zonder de toestand van het document te wijzigen. Restaureren heeft
dan betrekking op het ‘redden’ van een document door de toestand ervan te wijzigen (b.v.
een nieuwe band, opnieuw lijmen, enz.). Het gaat hier in essentie om diverse stappen in het
conserveringsproces die meestal gelijktildig of parallel worden uitgevoerd. De meeste
instellingen hebben evenwel geen middelen voor conservering en restauratie, en beperken
zich tot preservering, d.w.z. dat ze vooral preventieve maatregelen nemen.

2.3.2 Bewaarbibliotheken

2.3.2.1 MISSIE EN OMSCHRIJVING

Bewaarbibliotheken zijn bibliotheken met een zekere traditie die beschikken over oude
collecties, die zij trachten in optimale omstandigheden te bewaren. In ideale omstandigheden
hebben zij zich in hun ‘missie’ tot doel gesteld het geschreven collectieve geheugen (de
schriftelijke cultuur) van de mensheid te bewaren voor de volgende generaties. Het is een
cliché, maar het zijn ‘geheugeninstellingen’ (memory institutions). Daarom vinden ze wellicht
ook hun plaats in het erfgoedbeleid: het zijn de behoeders van ons intellectuele patrimonium.

Deze functie of opdracht is evenwel niet steeds een bewuste keuze: de bewaarfunctie die
door een bibliotheek op zich genomen wordt kan ook het resultaat zijn van historisch
gegroeide omstandigheden: b.v. een kloosterbibliotheek, opgebouwd gedurende eeuwen,
beschikt na al die tijd over een indrukwekkende bewaarbibliotheek. Alle types van
bibliotheken kunnen een bewaarfunctie hebben (b.v. ook openbare bibliotheken, universitaire
bibliotheken) en deze opdracht is niet uniek, want bibliotheken kunnen verschillende functies
vervullen naast de bewaarfunctie. Heel wat bibliotheken kiezen er expliciet voor geen
bewaarfunctie op zich te nemen, en stoten hun oude collecties zoveel mogelijk af, of
bewaren ze niet in goede omstandigheden. Een aantal bibliotheken behoudt haar oude
collecties, maar vervult ongewild deze bewaarfunctie en heeft niet de middelen om de functie
te realiseren.

Archiefinstellingen delen in essentie dezelfde missie. De archiefinstellingen delen met de
bibliotheken (en de musea) een gemeenschappelijke oorsprong en geschiedenis (in de
moderne tijden), die teruggaat tot de ‘rariteitenkabinetten’ in de 16° en de 17° eeuw. Vanaf
de 19° en de 20° eeuw gingen deze erfgoedinstellingen avant la lettre elk hun eigen weg en
groeiden ze ook uit tot aparte disciplines, gescheiden werelden. Het bindende historische
element tussen archiefinstellingen en bibliotheken mag dan duidelijk zijn, wat hen momenteel
scheidt is het object (de collectie) en de daarmee samenhangende werkmethoden, de
vakkennis en het paradigma van de ‘eigen’ discipline en beroepsgroep, aangevuld met
corporatistische reflexen. Dat object is het ‘documentair erfgoed’, waar zowel
archiefinstellingen als bibliotheken zich over ontfermen.
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2.3.2.2 OPDRACHTEN

De primaire opdrachten van een bewaarbibliotheek zijn:

e het verwerven van collecties met het oog op bewaring en dit niet enkel om de
(informatie)inhoud van het object, maar ook omwille van het object zelf (museale
insteek);

e een optimale bewaring van de collecties verzekeren op lange termijn;

e tegemoetkomen aan de bredere culturele behoeften van de maatschappij (b.v. via
tentoonstellingen). De publieke toegankelijkheid komt dus meer en meer in beeld.

Op de keper beschouwd zijn bewaarbibliotheken ook goed te omschrijven op basis van wat
ze niet zijn of doen:
e bewaarbibliotheken zijn niet primair gericht op onderwijs en onderzoek (indirect wel),
in tegenstelling tot de wetenschappelijke en de onderwijsbibliotheken;
o bewaarbibliotheken zijn niet primair gericht op informatievoorziening van de
gemeenschap, in tegenstelling tot de openbare bibliotheken;
e bewaarbibliotheken zijn minder gericht op brede publieke toegankelijkheid, in
tegenstelling tot b.v. musea;
o bewaarbibliotheken hebben geen administratieve bewaaropdracht zoals
(publiekrechtelijke) archieven (maar er bestaan wel administratieve bibliotheken).

2.4 Concept documentair erfgoed

We beperken ons in deze studie tot een definitie van documentair erfgoed als diverse types
van documenten in gedrukte of geschreven vorm op papier of in elektronische vorm op
‘digitale dragers’, waarbij afbeeldingen overwegend een secundaire rol spelen en waarbij de
informatie-inhoud, ‘het woord’, centraal staat. (Deze omschrijving is geen waterdichte
definitie. Een probleem stelt zich bijvoorbeeld met cartografisch materiaal.)

Documentair erfgoed (patrimoine documentaire, documentary/written heritage,...) heeft veel
verschijningsvormen in allerlei types van gedrukte en geschreven ‘documenten’, op basis
van papier (diverse technische productieprocédés). Daar komen sinds enige decennia ook
de ‘elektronische documenten’ bij. Maar of de documenten nu op basis van schriftelijke,
gedrukte, of elektronische dragers werden aangemaakt is fundamenteel enkel een technisch
onderscheid. Het is ten gronde de informatie-inhoud die telt, niet het materiaaltype of de
drager. Het object (de drager) kan evenwel ook belangrijk zijn, in het kader van bijvoorbeeld
een museologische benadering, een materiaal- of stijlanalyse, enz. In dit verband bevinden
documenten waarin het beeld een belangrijke rol speelt zich op het snijpunt tussen
kunstobject en geschreven bron (b.v. verluchte handschriften). Audiovisueel materiaal
behoort strikt genomen niet tot het ‘documentaire’ in die zin dat het concept ‘documentair
erfgoed’ veeleer aanleunt bij het idee van de ‘schriftcultuur’, terwijl audiovisueel materiaal
(geluids- en beeldbanden, videobanden, enz.) tot de ‘beeld- en klankcultuur’ wordt gerekend.
Men spreekt dan ook wel voor de traditionele documenten (op papier) van ‘papieren erfgoed’
om het onderscheid te maken.

Door de recente multimediale, technologische ontwikkelingen staat heel deze visie wat op de
helling. Elektronische ‘born digital documenten (die van bij hun eerste productie in
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elektronische vorm bestonden) kunnen immers een zeer hybride karakter vertonen, en een
geintegreerd geheel van tekst, beeld en geluid vormen. Bovendien ondermijnt de
mogelijkheid van hypertext (het linken van en naar andere (sub)documenten) het op zichzelf
staande, autonome karakter van het document (de uniciteit). En dan vermelden we nog de
problematiek van de authenticiteit: wat is het origineel, hoeveel versies circuleren er van een
elektronisch document? Dit is een zeer technische en complexe problematiek.

Zowel archiefinstellingen als bibliotheken ‘verzamelen’ documenten (documentair erfgoed),
in de eerste plaats vanwege hun informatie-inhoud. Het fundamentele onderscheid dat kan
worden gemaakt tussen de ‘archiefverzameling’ en de ‘bibliotheekverzameling’ berust
(volgens de specialisten) in het feit dat bibliotheken in hoofdzaak documenten met culturele
en wetenschappelijke bedoelingen (pro-)actief verzamelen en bewaren. Daartoe ontwikkelen
bibliothecarissen selectiecriteria en een collectievormingbeleid, dat uitgaat van een aantal
intenties of tradities, en gebaseerd is op de behoeften van de gebruikers van de bibliotheek.
Ook ‘boeken’ (hoekmaterialen) hebben een bepaalde finaliteit: zij beogen een verspreiding
van ideeén en kennis. Bibliotheken gaan dus meer gericht tewerk, en concentreren zich in
hoofdzaak op boekmaterialen. Bij archiefinstellingen is er minder sprake van intentionaliteit:
hun collecties zijn meer organisch gegroeide gehelen van overwegend administratief
materiaal, hun collectievorming is eerder passief. Archiefinstellingen verzamelen slechts in
heel beperkte mate boekmaterialen: het verwerven van boeken is een soort ‘neveneffect’, in
die zin dat boeken deel kunnen uitmaken van een persoonlijk, familiaal of instellingsarchief,
aantekeningen kunnen bevatten of andere kenmerken die hun louter statuut van
informatiebron als ‘boek’ overstijgen. Momenteel evenwel ontwikkelen bepaalde
archiefinstellingen in Vlaanderen (de zgn. culturele ‘thema-archieven’) ook een gerichte
collectievormingpolitiek door zich specifiek op bepaalde thema’'s (muziek, letteren, enz.) te
richten en op zoek te gaan naar archieffondsen die in hun collectieprofiel passen.

Voor meer informatie verwijzen we naar de betreffende literatuur rond theorievorming inzake
archiefinstellingen en bibliotheken. (Zie bibliografie.)

2.4.1 Welke collecties behoren tot de bewaarbibliotheken?

Sinds de uitvinding van de boekdrukkunst (1456, eerste ‘Gutenbergbijbel’), waarbij eerst met
blokboeken (uit hout) en daarna met losse (loden) letters werd gewerkt, is er een lange weg
afgelegd, die door boekhistorici adequaat is beschreven. De historische boekenproductie
resulteerde in een massa boekmaterialen van diverse aard. Maar er zijn ook
schriftmaterialen die dateren van voor de uitvinding van de boekdrukkunst. We omschrijven
de collecties (de collectiematerialen) van bewaarbibliotheken, als onderdeel van het
documentair erfgoed, restrictief als volgt:
e oudste schriftmaterialen (oudheid, Middeleeuwen — beperkte productie):

» bronnen uit de oudheid (papyrusrollen, kleitabletten, enz., ook niet-
alfabetisch);

» handschriften uit de Middeleeuwen (meestal op perkament. Naast religieuze
geschriften en boekwerken ook ‘wereldlijke literatuur’ en documenten van de
wereldlijke overheden zoals charters, ordonnanties, enz.);

o kostbare gedrukte werken en preciosa (moderne tijden — eerste gedrukte werken):
> incunabelen/wiegedrukken (eerste drukken) en postincunabelen (15° eeuw);

Bewaar(de)bibliotheken Pagina 19 16/02/2004



» oude drukken van boekwerken (1501 — 1900);
» ‘efemera’ (pamfletten, vlugschriften, ordonnanties, partituren, enz.);

e gedrukte collecties uit de 19° en 20° eeuw (nieuwste tijden — de massaproductie):

» boekwerken (monografieén, meerdelige werken, naslagwerken, onderzoeks-
rapporten, overheidspublicaties, enz.);
» reeksen van kranten of andere periodieke publicaties (tijdschriften, enz.);
> ‘efemera’ en ‘grijze literatuur’ (pamfletten, brochures, vlugschriften,
overdrukken, partituren, enz.) voor zover ze niet geintegreerd deel uitmaken
van een archieffonds;
De volgende collectie-onderdelen zijn niet specifiek voor bewaarbibliotheken, maar maken
wel deel uit van een globaal collectievormingsproces van een bibliotheek, waarbij actuele
collecties na verloop van tijd (steeds sneller) ‘afgeschreven’ worden, en afgestoten naar de
bewaarfunctie, of afgevoerd worden:

e actuele gedrukte collecties (huidige productie): deze wordt b.v. systematisch via een
wettelijk depot verzameld. Bij afwezigheid van een depot is selectie aangewezen. De
geldende culturele canon is hierbij van doorslaggevend belang (zie lager);

¢ elektronische documenten (huidige productie van ‘born digital’ materiaal): het betreft
hier het brede scala van elektronische bronnen (monografieén, elektronische
periodieke publicaties, databanken, websites, enz.) Voor bewaarbibliotheken en
wetenschappelijke bibliotheken ligt hier een enorme uitdaging. In sommige landen
wordt reeds geéxperimenteerd met ‘digitaal depot’. De uitdaging van de elektronische
productie gaat grotendeels voorbij aan de Vlaamse bewaarbibliotheken. Het zijn
vooral de wetenschappelijke (universitaire) bibliotheken die hiermee geconfronteerd
worden.

Er zijn heel wat ‘randgevallen’, d.w.z. bronnen waarvan het niet duidelijk is of ze tot een
bibliotheek, dan wel een museum of een archief behoren, zoals b.v.: oudheidkundige
bronnen, verluchte handschriften (de miniaturen spelen een belangrijke rol), cartografisch
materiaal, affiches, partituren, officiéle aktes, enz. Wat een bibliotheek uiteindelijk gaat
bewaren, wordt (in het beste geval) vastgelegd in een collectiebeleidsplan.

2.4.2 Het bezitsparadigma en de selectie- en afvoerproblematiek

De collecties van bewaarbibliotheken worden over het algemeen als (cultureel) waardevol
omschreven. Ze zijn het waard om bewaard te worden. Maar in het kader van een selectie-
en afvoerbeleid (wegens gebrek aan depotruimte) stelt zich de vraag wat bewaard moet
worden en wat kan worden ‘afgevoerd’: wat is waarde-vol en wat is waarde-loos? Volgens de
meeste bibliothecarissen en archivarissen zijn dit tijds- en contextgebonden appreciaties,
afhankelijk van de geldende ‘culturele canon’, die wijzigt doorheen de tijd. (Zo b.v.
kinderboeken: vroeger onbelangrijk geacht, momenteel collectors items.) Ook efemeer en
‘klein” materiaal is belangrijk. Het bezitsparadigma (of collectieparadigma) verschuift
doorheen de tijd: steeds opnieuw wordt bepaald wat waardevol is en wat niet. Daartoe
ontwikkelen bewaarbibliotheken een beleid inzake afvoer en magazijnbeheer. Wegens
gebrek aan depotruimte dringt selectie zich meer en meer op. Dubbels in de collectie worden
verwijderd, het beste exemplaar wordt gehouden of een exemplaar met specifieke
‘exemplaarkenmerken’ (b.v. een ex libris). Momenteel stelt de toevloed van collecties die
worden afgestoten (b.v. uit kloosterbibliotheken) sommige bewaarbibliotheken voor grote
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problemen van selectie en opslag. Er zijn heel wat bedreigde collecties. (Zie lager, onderdeel
prospectie.)

2.4.3 Topstukken van het documentair erfgoed

Dit jaar werd het “Decreet houdende de bescherming van het roerend cultureel erfgoed van
uitzonderlijk belang” (15.01.2003) of het Topstukkendecreet gestemd. Het eerste dat men zal
doen is een inventaris maken van ‘topstukken’ in de verschillende domeinen van het
culturele en artistieke